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В статье проб ле ма ти зи рует ся воп рос о ста ту се, со дер жа нии и 
мес те ис ла мс кой ком па ра ти вис ти ки в сис те ме сов ре мен но го ис ла-
мо ве де ния, по ка зы вает ся ее роль и зна че ние в фор ми ро ва нии «ин-
тер куль тур ной иден тич нос ти» и сов ре мен ной ст ра те гии взаимо по-
ни ма ния и сог ла сия. Ав то ры ис хо дят из те зи са об оп ре де ляющем 
зна че нии «фаль са фы» в воз ник но ве нии и  станов ле нии ис ла мс кой 
ком па ра ти вис ти ки как науч но-гу ма ни тар но го фе но ме на, став ше го 
бес цен ным опы том ком па ра ти вист ско го дис кур са, где бы ли за ло же-
ны идеи диало га, то ле ра нт нос ти и взаимо до пол ни тель ности куль тур. 
По ка зы вает ся раз ви тие этих прин ци пов в кон цеп циях сов ре мен ных 
ис ла мс ких мыс ли те лей, а так же диало го вая ст ра те гия сов ре мен но го 
Ка за х стана как он то ло ги чес кое ос но ва ние сох ра не ния мно го об ра зия 
куль тур и ус ло вие де мок ра ти чес ко го раз ви тия ст ра ны. 

Клю че вые сло ва: ис ла мо ве де ние, ис ла мс кая ком па ра ти вис ти ка, 
диалог куль тур, взаимо до пол ни тель ность куль тур, куль турное мно-
го об ра зие, ин тер куль тур ная иден тич нос ть. 
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The article problematizes the issue of status, contents and place of the 
Islamic comparative studies in the contemporary Islamic studies system, 
shows its role and significance in the formation of «intercultural identity» 
and modern strategy of mutual understanding and agreement. The authors 
proceed from the thesis of the decisive significance of «falsafa» in the oc-
currence and development of the Islamic comparative studies as a scien-
tific and humanitarian phenomenon that has become an invaluable experi-
ence of the comparative discourse, where the ideas of dialogue, tolerance 
and complementarity of cultures were laid. It shows the development of 
these principles in concepts of modern Islamic thinkers, the dialogue strat-
egy of modern Kazakhstan as the ontological foundation of conservation 
of diversity of cultures and the condition of democratic development of 
the country.
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За ма науи ис лам та ну: ис лам 
ком па ра ти вис ти ка сы ту ра лы

Ма қа ла да қа зір гі ис лам та ну жүйе сін де гі ис лам ком па ра ти вис-
ти ка сы ның мәр те бе сі, ор ны мен маз мұ ны өзек ті лен ді рі ле ді, өза ра 
тү сі ніс тік пен ке лі сім нің қа зір гі ст ра те гиясы мен «ин тер мә де ни бі ре-
гей лік ті» қа лып тас ты ру да ғы оның рө лі мен ма ңы зы көр се ті ле ді. Ав-
тор лар әуел бас тан-ақ мә де ниет тер дің өза ра то лық ты ру шы лы ғы, тө-
зім ді лі гі мен сұх ба ты идеяла рын қа лап, ком па ра ти вис тік дис курс тің 
ба ға жет пес тә жі ри бе сі не ай нал ған ғы лы ми-гу ма ни тар лық фе но мен 
ре тін де гі ис лам ком па ра ти вис ти ка сы ның пай да бо луы мен қа лып та-
су ын да «фәл са фа ның» ше шу ші мән ге ие бол ған ды ғы ту ра лы те зис ті 
ал ға тар та ды. Бұл ұс тын дар дың қа зір гі ис лам ой шыл да ры ның кон-
цеп цияла рын да да мы тыл ған ды ғы, сон дай-ақ қа зір гі Қа зақ стан ның 
диа лог тық ст ра те гиясы ел дің де мок ра тиялық да муының шар ты жә не 
мә де ниет тер әра лу ан ды лы ғын сақ тау дың он то ло гиялық не гі зі ре тін-
де көр се ті ле ді. 

Түйін сөз дер: Ис лам та ну, ис лам ком па ра ти вис ти ка сы, мә де ниет-
тер сұх ба ты, мә де ниет тер дің өза ра то лық ты ры луы, мә де ни әра лу ан-
ды лық, ин тер мә де ни бі ре гей лік.
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Инс ти тут фи ло со фии, по ли то ло гии и ре ли ги ове де ния  

при МОН РК, Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
*E-mail: galiya2206@gmail.com

В Ка за х стане за го ды не за ви си мос ти сло жи лось ин тер куль-
тур ное прост ранс тво, фор ми рующее диало ги чес кое мыш ле ние 
сов ре мен но го ка за хс танс ко го об ще ст ва, ко то рое необ хо ди мо 
раз ви вать и рас ши рять, пос кольку пло дот вор ной яв ляет ся не 
«мол ча ли вая пре зу мп ция» куль турно-ре ли ги оз но го мно го об-
ра зия, а дей ст вен ная твор чес кая вк лю чен ность в ре ли ги оз но-
куль турный об мен цен нос тя ми и тра ди циями. Это необ хо ди-
мо не для соз да ния он то ло ги чес ки па рал лель ных куль турных 
и ре ли ги оз ных ми ров, а для со-твор чес ко го куль турно го бы тия 
раз нооб раз ных куль тур и тра ди ций. 

К со жа ле нию, те ма диало га куль тур и ре ли гий, осо бен но 
те ма диало га За пад – Вос ток, Ис лам – Хрис тианс тво, ре ду ци-
ро ва на до «вос точ но-за пад но го кон сен су са». В свя зи с этим 
воз ни кает проб ле ма конс труиро ва ния не муль ти куль турно го 
диало га, а ин тер куль тур но го, где фор ми рует ся «ин тер куль тур-
ная иден тич нос ть», смысл ко то рой зак лю чает ся в фи ло со фии 
взаимо до пол ни тель ности, со-твор чест ва куль тур. 

Кон цепт «ин тер культу ра» воз ни кает в ев ро пейс ких вос то-
ко вед чес ких исс ле до ва ниях,  стано вясь своеоб раз ным дис кур-
сом соп ро тив ле ния уже начав шейся гло ба ли за ции. Луи Мас-
синь он, из ве ст ный вос то ко вед, пло дот вор но за ни мав шийся 
проб ле ма ми ком па ра ти вис ти ки в об лас ти ис ла мс кой и за пад-
ноев ро пейс кой куль ту ры, тер мин «ин тер культу ра» (ко то рый 
он ввел) по ни мал в ка че ст ве од но го из про дук тив ных ме то дов, 
раск ры вающих мно го об ра зие ис ла мс ко го ми ра в ин тер куль-
тур ном взаимо дей ст вии Вос то ка – За па да. 

Для прод ви же ния про цес са куль турно го диало ги чес ко го об-
ме на необ хо ди мы ин тел лек ту альные науч ные исс ле до ва ния, 
свя зан ные с та кой об лас тью гу ма ни та рис ти ки, как ис ла мс кая 
ком па ра ти вис ти ка, в ло не ко то рой за ро дил ся про цесс ин тер куль-
тур ной ин тег ра ции-ком му ни ка ции, пос кольку целью ис ла мс кой 
ком па ра ти вис ти ки яв ляет ся сох ра не ние куль турно-ре ли ги оз но-
го мно го об ра зия ми ра, фор ми ро ва ние ак тив но го то ле ра нт но го 
диало ги чес ко го соз на ния, диало га Вос то ка – За па да. 

В Пос ла нии Пре зи ден та «Ка за хс танс кий путь-2050: Еди ная 
цель, еди ные ин те ре сы, еди ное бу ду щее» и дру гих ст ра те ги-
чес ких до ку мен тах Рес пуб ли ки Ка за хс тан кон цеп ты «диа лог», 
«диало ги чес кое мыш ле ние» – го су да рс твооб ра зующие цен-
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нос ти де мок ра ти чес ко го Ка за х стана. «Диа лог 
куль тур» в ка за хс танс ком об ще ст ве предс тав-
лен не ус лов ной ка те го рией, а ус ло вием раз ви-
тия де мок ра ти чес ко го не за ви си мо го Ка за х стана, 
пос кольку диа лог – он то ло ги чес кая ос но ва, на 
ко то рой раз ви вает ся диало ги чес кий дис курс 
мно го об ра зия куль тур и ре ли гий. Диа лог куль-
тур и ре ли гий – тренд сов ре мен но го Ка за х стана, 
имею щий перс пек ти вы раз ви тия. Од на ко необ-
хо ди мо от ме тить, что в сов ре мен ных ус ло виях 
нуж но не толь ко удер жи вать его, но и рас ши рять 
во всех нап рав ле ниях для «ком фор та бель но го 
про жи ва ния» ка за хс тан цев. 

Он то ло ги чес кая идея «Мәң гі лік ел», приз-
ван ная ск ре пить ду хов ное единс тво ка за хс-
танс ко го на ро да, предс тав ляет ся кон цеп цией 
ве ли ко го диало га тра ди ции и сов ре мен нос ти. 
Пос редст вом это го единс тва мож но осу ще ст-
вить идею со-твор чес ко го бы тия куль тур и тра-
ди ций.

По пыт ки поис ка уни вер саль ных ст ра те гий 
диало га по ка зы вают необ хо ди мос ть ис поль зо-
ва ния срав ни тель но го ме то да, раз ра бо тан но го в 
ис ла мс кой ком па ра ти вис ти ке – ант ро по ло ги чес-
ко го ме то да, пос редст вом ко то ро го в фи ло со фс-
ких, ре ли ги оз ных, научных сис те мах Вос то ка и 
За па да он то ло ги зи рует ся «вов ле че ние» Я и Дру-
го го, проис хо дит сня тие от чуж де ния, ве ду щее к 
по ни ма нию и взаимо до пол ни тель ности при ус-
ло вии сох ра не ния своей уни каль ности, иден тич-
нос ти пос редст вом собст вен ных ре ли ги оз ных, 
фи ло со фс ких сис тем, спо со бах фи ло со фс кой, 
ре ли ги оз ной реф лек сии, фе но ме но ло ги за ции 
тра ди ций. Науч ные исс ле до ва ния в этом нап рав-
ле нии имеют осо бое зна че ние для раз ви тия оте-
че ст вен но го ис ла мо ве де ния, все еще на хо дя ще-
го ся в на чаль ной ста дии раз ви тия.

Ис ла мс кая ком па ра ти вис ти ка, как и фи ло  - 
со фс кая ком па ра ти вис ти ка, пред ме том своего 
исс ле до ва ния обоз на чи ла фи ло со фс ко-ре ли ги-
оз ное, фи ло со фс ко-науч ное нас ле дие вос точ но-
за пад но го ми ров. Но в от ли чие от фи ло со фс кой 
ком па ра ти вис ти ки, где (осо бен но на ее на чаль-
ной ста дии  станов ле ния) за да чей ста ви лось линг-
во-фи ло со фс кое единс тво, за тем – ме та ис то рич-
ность, позд нее – он то ло ги чес кий па рал ле лизм 
вос точ но-за пад ных фи ло со фс ких сис тем и, на ко-
нец, диало гизм, ис ла мс кая ком па ра ти вис ти ка ра-
зыс ки ва ла не столь ко па рал ле ли в фи ло со фс ких, 
ре ли ги оз ных и научных сис те мах Вос то ка и За па-
да, сколь ко от ве ты на глу бо кие воп ро сы о смыс-
ле бы тия и наз на че нии че ло ве ка. Пос редст вом 
срав ни тель но го ана ли за гре чес ких, римс ких, ин-
дийс ких, пер сидс ких, арабс ких куль турно-ис то-

ри чес ких, ре ли ги оз ных и фи ло со фс ких тра ди ций 
она в ито ге приш ла к вы во ду о взаимо до пол ни-
тель ности куль турных, фи ло со фс ких и научных 
тра ди ций, о взаим ном куль тур-фи ло со фс ком 
взаимо дей ст вии и со-твор чест ве, сня тии от чуж-
ден ной ди хо то мич нос ти. 

Дол гие го ды ис ла мс кая ком па ра ти вис ти ка 
яв ля лась элит ным научным дис кур сом, раз ви-
ва лась в кон текс те мар ги наль ных исс ле до ва ний, 
пос кольку очень час то об ви ня лась в необъек-
тив нос ти, внеш нем апп ли ци ро ва нии за пад ных 
стан дар тов и фи ло со фс ких об раз цов, ли ней нос-
ти, по ли ти за ции и инс тал ля ции фи ло со фии от-
чуж де ния меж ду Вос то ком и За па дом. 

Ис ла мс кая ком па ра ти вис ти ка как науч но-гу-
ма ни тар ный фе но мен впер вые раск ры вает ся в ис-
то ри ко-срав ни тель ных, научных и фи ло со фс ких 
исс ле до ва ниях Му суль манс ко го Сред не ве ковья 
и предс тав ляет со бой ком па ра ти вистс кий опыт 
ког ни тив ных научных, фи ло со фс ких устано вок 
За па да и Вос то ка с воз мож нос тью их адап та ции 
в ис ла мс ком ми ре. Так, пер вым ком па ра ти вистс-
ким опы том ис ла мс ких исс ле до ва ний  стано вит ся 
гер ме нев ти чес кий дис курс му суль манс ких учё-
ных, осу ще ст вив ших ана ли ти чес кую ком па ра-
ти вис ти ку ан тич но го фи ло со фс ко го и науч но го 
нас ле дия. В тру дах аль-Кин ди [1], аль-Фа ра би 
[2], Ибн Си ны [3], аль-Би ру ни [4] бы ло раск ры-
то не толь ко со дер жа ние ан тич ных текс тов, но и 
раз ра бо та ны ме то до ло ги чес кие прин ци пы, необ-
хо ди мые для их по ни ма ния, срав не ния и при ме-
ни мос ти, ре ле ва нт нос ти в ис ла мс ком ми ре. Бо лее 
то го, имен но в этих тру дах му суль манс ких учё-
ных зак ла ды вает ся идея то ле ра нт нос ти и взаимо-
до пол ни тель ности куль тур. 

Су ще ст вуют ком па ра ти вист ские исс ле до-
ва ния, ко то рые мож но раз делить на раз лич ные 
нап рав ле ния и раз лич ные вре мен ные эпо хи, так, 
нап ример, су ще ст вует ан тич ная и сред не ве ко вая 
ком па ра ти вис ти ка, ком па ра ти вис ти ка Ре нес сан-
са, Но во го Вре ме ни и так на зы ваемые ев ро пейс-
кая, га вайс кая, вос точ ная, вос точ но-ев ро пейс-
кая, хрис тианс кая ком па ра ти вис ти ка. Од на ко 
ис ла мс кая ком па ра ти вис ти ка как от дель ная от-
рас ль гу ма ни тар но го нап рав ле ния не бы ла пре-
зен то ва на как са мос тоя тель ный дис курс, нес-
мот ря на все объек тив ные ус ло вия и при чи ны ее 
на ту ра ли за ции.

Глав ной проб ле мой ис ла мс кой ком па ра ти-
вис ти ки, как вп ро чем, и фи ло со фс кой ком па ра-
ти вис ти ки, яв ляет ся проб ле ма ин тер куль тур но-
го диало га, в ре ше ние ко то рой вов ле кают ся все 
сфе ры жиз нен но-куль турных реа лий ми ро во го 
сооб ще ст ва. Воен но-по ли ти чес кие конф лик ты 
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за пад но го и ис ла мс ко го ми ров в ХХІ сто ле тии 
 стано вят ся, к со жа ле нию, все бо лее аг рес сив ны-
ми и дли тель ны ми. Вновь и вновь воз ни кающие 
точ ки пер ма не нт ных конф лик тов спо со бс твуют 
де зин тег ра ции че ло ве чест ва, раз ви вают теорию 
куль турно-ре ли ги оз ной враж ды и он то ло ги чес-
ко го про ти вос тоя ния ис ла мс ко го и за пад но го 
ми ров [5]. 

Зас лу га сов ре мен ных фи ло со фс ко-ком па ра-
ти вистс ких исс ле до ва ний в том, что ими вве-
де ны не ли ней ные ме то ды изу че ния проб ле мы 
меж куль тур но го и меж ре ли ги оз но го диало га. 
В тру дах уже П. Мас со на-Ур се ля «Срав ни тель-
ная фи ло со фия» [6], Р.Т. Рад жу «Вве де ние в 
срав ни тель ную фи ло со фию» [7], Х. На ка му ры 
[8], С. Рад ха Криш ны [9], Ми ше ля Юле на [10], 
М.  Мюл ле ра [11], М. Хай дег ге ра [12], К.-Г. Юн-
га [13], Дж. Той нби [14], М.Т. Сте па нянц [15] 
раск ры ва лись проб ле мы куль турно го плю ра лиз-
ма, иден тич нос ти, фи ло со фс ко го сня тия куль-
турно-ре ли ги оз но го от чуж де ния. 

Проб ле мы и за да чи ком па ра ти вист ско го 
под хо да бы ли пос тав ле ны в тру дах предс та ви-
те лей зна ме ни той ком па ра ти вистс кой шко лы 
Санкт-Пе тер бур га. Ра бо ты М.Я. Кор неева [16], 
А.С. Ко лес ни ко ва [17], Е.А. Тор чи но ва, так на-
зы ваемый цикл «Ра бо чие тет ра ди по ком па ра-
ти вис ти ке», раск ры вающие по тен циал диало га, 
со дер жа щий ся в фи ло со фс кой ком па ра ти вис ти-
ке, яв ляют ся се год ня уни каль ны ми, вхо дя щи ми 
в рос сийскую ком па ра ти вис ти ку.

За ру беж ные исс ле до ва те ли, та кие как 
Дж.  Грин берг, Мо рав чик, Фергюс сон, ос но ва-
те ли кван ти та тив но го ти по ло ги чес ко го ме то да, 
внес ли большой вк лад в раз ви тие вос точ но-за-
пад ной ком па ра ти вис ти ки. Взаимо до пол ни тель-
ность куль тур ис ла мс ко го и за пад но го ми ра 
– точ ка пе ре се че ния и точ ка взаимо по ни ма ния 
Вос то ка и За па да. В му суль манс ком дис кур-
се ХХ сто ле тия на те му до пол ни тель ности раз-
мыш ляют С.Х. Наср и А. Ба да ви. Пос лед ний 
пи шет о зна че нии куль ту ры в фор ми ро ва нии ев-
ро пейс кой ис ла мс кой научной мыс ли. О пе рек-
рест ке куль тур пи шет и М. Фак ри [18]. Из ве ст ны 
ра бо ты Дж. Фле мин га в этом нап рав ле нии [19].

Наибо лее зна ме ни тые не мец кие и фран цузс-
кие шко лы ис ла мо ве де ния выд ви ну ли идею 
о том, что ис лам как ре ли ги оз но-куль турный, 
ци ви ли за ци он ный фе но мен дол жен изу чать ся 
глу бо ко, сис тем но-це ло ст но с при ме не нием раз-
лич ных ме то до ло ги чес ких устано вок, но, са мое 
глав ное, ис ла мо вед чес кие исс ле до ва ния долж ны 
быть объек тив ны ми. Ко неч но, в их тру дах шла 
речь об эм па тии, о вов ле чен нос ти в ис ла мс кую 

куль ту ру, од на ко и о необ хо ди мос ти ос та вать ся 
в пре де лах объек тив нос ти (Р. До зи, А. Кре мер, 
И. Голь дциер, Х. Снук-Хюрг ронье, Л. Мас синь-
он, А. Мец и др). Нес мот ря на то таль ную кри ти-
ку Э. Саи дом ев ро пейс кой ориен та лис ти ки [20], 
мно гие за пад ные ис ла мо ве ды в своих ра бо тах 
инс тал ли ро ва ли диа лог ис ла мс ко го Вос то ка с 
за пад ным ми ром.

Осо бое зна че ние в ком па ра ти вистс ких исс ле - 
 до ва ниях имеет кон цеп ция фран цузс ко го ис ла-
мо ве да Луи Мас синь она, раз ра бо тав ше го в рам-
ках ис ла мо ве де ния дис курс ис ла мс кой ком па ра-
ции как диало ги чес кую ст ра те гию ис ла мс ко го и 
хрис тианс ко го куль турных ми ров. Ин тер куль-
тур ная ре ли ги оз ная «ком му ни ка ция» Мас синь-
она, отк рыв шаяся как перс пек ти ва ин тег ра ции в 
ис ла мс кой ком па ра ти вис ти ке, ак ту альна для ка-
за хс танс ко го об ще ст ва, пос кольку в ней обос но-
вы вает ся необ хо ди мос ть сох ра не ния в че ло ве ке 
тра ди ци он но го ре ли ги оз но го кон тен та в ка че ст-
ве ус ло вия раз ви тия и по тен циала «он то ло ги чес-
ко го соу час тия» Друг в Дру ге. 

Боль шое влия ние на раз ви тие ис ла мо ве де-
ния в це лом, вк лю чая ис ла мс кую ком па ра ти-
вис ти ку, ока за ли предс та ви те ли ка то ли чес ко го, 
ев ро пей ско го ис ла мо ве де ния. Од на ко в ра бо тах 
Фу ко, Ана ва ти, Л. Гар де [21] фе но мен ис ла мс-
кой ком па ра ти вис ти ки предс тав лен лишь в ка че-
ст ве ме то да.

Рос сийские ис ла мо ве ды раз ра ба ты ва ли от-
дель ные проб ле мы, свя зан ные с ис ла мс ки ми 
ком па ра ти вист ски ми исс ле до ва ниями, так, нап-
ри мер, в ра бо тах А. Иг на тен ко, Н. Ки ра баева, 
А.  Смир но ва [26-28] раск ры вает ся зна че ние это-
го фе но ме на для меж ре ли ги оз но го диало га ис ла-
мс ко го и за пад но го ми ров.

Что ка сает ся ка за хс танс ких исс ле до ва ний в 
этом нап рав ле нии, то мож но от ме тить поя вив-
шиеся в пос лед нее вре мя ра бо ты ис ла мо вед чес-
кой нап рав лен нос ти, ка сающиеся проб лем ис-
тол ко ва ния ко ра ни чес ких текс тов, соот но ше ния 
ве ры и зна ния в ис ла мс кой нау ке. Цикл ра бот 
пос вя щен нас ле дию му суль манс кой фи ло со фии 
и куль ту ры, нап ри мер, Н.Д. Нур та зи ной [22], 
А.К. Сул тан га лиевой [23], З.Г. Джа ли ло ва [24]. 
Ин те рес вы зы вают ра бо ты уче но го А.К. Му ми-
но ва [25], в ко то рых ис ла мс кая ком па ра ти вис-
ти ка предс тав ле на как ме тод, раск ры вающий 
диало ги чес кий кон тент ис ла мс кой куль ту ры. 

Мно же ст во исс ле до ва ний пос вя ще ны ре-
ли гиовед чес ким воп ро сам через приз му ис ла-
мс ких тем сов ре мен нос ти (нап ри мер, ра бо ты 
Н.Ж.  Байтено вой, А.Д. Кур ма на лиевой, Т.Х.  Га-
би то ва, А.Г. Ко си чен ко, М.Т. Лау мул ли на). 
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Науч ные же исс ле до ва ния в об лас ти ис ла мс кой 
ком па ра ти вис ти ки яв ляют ся по ка еще дис кус си-
он ны ми, еди нич ны ми, имен но поэто му необ хо-
ди мо глу бо кое изу че ние ис ла мс кой ком па ра ти-
вис ти ки, ут вер див ее научный ста тус и науч ную 
са мос тоя тель ность. 

Прин ци пи ально объек тив ная предс тав лен-
нос ть ст ра те ги чес кой ин теллек туаль ной, ком-
му ни ка тив но-ра ци она лис ти чес кой ис ла мс кой 
па ра диг мы, зак лю чен ная в фе но ме не ис ла мс кой 
ком па ра ти вис ти ки, яв ляет ся но ва то рс ким ша-
гом в исс ле до ва тельс кой ст ра те гии уче ных Ка-
за х стана. Пос коль ку в оте че ст вен ной нау ке ис-
ла мо ве де ние яв ляет ся все го лишь дис кур сив ной 
от рас лью меж ду вос то ко ве де нием, теоло гией и 
фи ло со фией, необ хо ди мо раз ви тие нау ки ис ла-
мо ве де ния с чет ко обоз на чен ным пред ме том, 
ме то да ми и функ циями. 

В ми ро вой гу ма ни та рис ти ке ис ла мс кая ком-
па ра ти вис ти ка предс тав ле на в ка че ст ве ме то да 
науч но-гу ма ни тар но го исс ле до ва ния. Мы по-
ла гаем, что это го не дос та точ но, необ хо ди ма 
раз ра бот ка ее как меж дис цип ли нар ной нау ки в 
сос та ве ис ла мо ве де ния. Ка за хс тан, яв ляющий ся 
светс ким го су да рст вом, нуж дает ся в раз ра бот-
ке ис ла мо вед чес ких исс ле до ва ний предс та ви те-
ля ми нау ки, а не толь ко теоло гов. Рас ши ре ние 
кру га проб лем в об лас ти ис ла мо ве де ния свя за но 
так же с по ли ти чес ки ми и эко но ми чес ки ми ин те-
ре са ми на шей ст ра ны. 

В ин тер куль тур ном прост ранс тве Вос то ка 
и За па да идут про цес сы куль турно го диало ги-
чес ко го об ме на, нап рав лен ные на сох ра не ние 
куль турно го, ре ли ги оз но го и язы ко во го мно го-
об ра зия Вос то ка и За па да. Взаимоот но ше ния За-
па да и ис ла мс ко го Вос то ка, имеющие под со бой 
зна чи тель ную ис то рию, ко то рая раз ви ва лась 
раз нооб раз но и неод ноз нач но, за но во ос мыс ли-
вают ся в нас тоящее вре мя, пос кольку и За пад, и 
Вос ток рав ным об ра зом приз ва ны ре шать проб-
ле мы и вы зо вы сов ре мен нос ти. 

Все бо лее уг луб ляю щий ся и рас ши ряющий ся 
про цесс гло ба ли за ции об на ру жи вает общ нос ть  
стоя щих пе ред за пад ной и ис ла мс кой ин тел лек-
туаль ной мыс лью за дач и проб лем, в чис ле ко-
то рых поис ки и сох ра не ние иден тич нос ти, об-
ре те ние ма те ри ально го бла го по лу чия и по те ря 
ду хов нос ти, проб ле мы эко ло гии и бе зо пас ной 
жиз не деятель ности, экс тремизм и тер ро ризм и 
т.д. В исс ле до ва тельс кой сре де ис ла мс ко го ми-
ра вновь воз рас тает ин те рес к те ме взаимоот-
но ше ний с за пад ным ми ром, вост ре бо ва ны и 
ак ту альны ра бо ты, уг луб лен но изу чающие эту 
те ма ти ку, а так же ин те рп ре ти рующие об щие для 
обоих ми ров воп ро сы. 

Рас ши ряющиеся в си лу миг ра ци он ный про-
цес сов в куль турном от но ше нии как за пад ный, 
так ис ла мс кий ми ры не мо гут су ще ст во вать без 
вов ле чен нос ти во взаимоот но ше ния друг с дру-
гом и пол нок ров но раз ви вать ся в прост ранс-
тве, ли шен ном вст реч и об ще ния, по ни ма ния 
и взаимо по ни ма ния, ос но ван ных на диало ге и 
диало го вых ст ра те гиях сов ре мен но го ми ра. Бо-
лее то го, сов ре мен ная си ту ация от ли чает ся тем, 
что в ст ра нах За па да все бо лее ощу ти мой и уяз-
ви мой  стано вит ся проб ле ма адап та ции предс та-
ви те лей ис ла мс кой куль ту ры к мо де ли за пад но-
го пу ти раз ви тия, а до ля про жи вающих в этих 
ст ра нах му суль ман уве ли чи вает ся. Проб ле ма 
бе жен цев и миг ран тов прев ра щает ся в бо лез нен-
ную те му по ли ти чес кой ис то рии и куль турной 
адап та ции. 

Для сох ра не ния и прод ви же ния это го 
объек тив но го про цес са необ ходи мы ин тел-
лек ту альные исс ле до ва ния, свя зан ные с та кой 
об лас тью гу ма ни та рис ти ки, как ис ла мс кая ком-
па ра ти вис ти ка, в ло не ко то рой и за ро дил ся про-
цесс ин тер куль тур ной ин тег ра ции и ин тер куль-
тур ной ком му ни ка ции, целью ко то рой яв ляет ся 
сох ра не ние куль турно-ре ли ги оз но го мно го об ра-
зия ми ра и фор ми ро ва ние ак тив но го то ле ра нт-
но го диало ги чес ко го соз на ния, диало га Вос то ка 
и За па да. Необ хо ди мос ть та ко го диало га зак-
лю че на в клю че вой идее – взаимо до пол ни тель-
ности и со-твор чест ва куль тур и ре ли гий Вос то-
ка и Запа да. 

Расс мот ре ние сов ре мен ной ис ла мс кой фи-
ло со фии, ис то рии, ре ли гии, в це лом дис кур са 
куль ту ры вне и не за ви си мо от со-твор чест ва и 
меж куль тур но го об ще ния, взаимообо га ще ния и 
взаимо до пол ни тель ности оз на чает ту пи ко вый 
науч но-исс ле до ва тельс кий путь, что обус лов ли-
вает ак ту альную за да чу сов ре мен но го ис ла мо-
ве де ния – найти ре ле ва нт ные и адек ват ные его 
пред мет ной об лас ти ме то до ло ги чес кие ре ше-
ния, под хо ды и инс тру мен та рий, раск ры вающие 
в це ло ст нос ти этот пред мет. Ос но вы ваясь на 
собст вен ных прин ци пах и под хо дах, сов ре мен-
ное ис ла мо ве де ние не мо жет расс мат ри вать ся с 
по зи ций су гу бо ев ро по це нт ри ро ван ных под хо-
дов, прин ци пов и ло ги чес ких ре ше ний, предп-
ри ни маемых в пре де лах ее ме то до ло ги чес ко го 
инс тру мен та рия, что рав но силь но фор маль ным 
про це ду рам ее обос но ва ния и оп ре де ле ния. Рав-
но как и ис ла мс кая ком па ра ти вис ти ка не может 
расс мат ри вать ся в ана ло гич ном ра кур се. 

Кри ти ка та кой по зи ции в це лом по от но ше-
нию к вос то ко ве де нию, вк лю чая и ис ла мо ве де-
ние, наибо лее вы ра зи тель но проз ву ча ла в зна-
ме ни той ра бо те Э. Саида. Глав ным вы во дом, 
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сле дующим из про ве ден но го им ана ли за ориен-
та лиз ма как дис кур са, предс тав ляюще го Вос ток 
За па ду,  стано вит ся мысль о том, что от но ше ния 
меж ду ис ла мс ким ми ром и за пад ным не мо гут 
быть объек тив но реп ре зен ти ро ва ны, ес ли ис хо-
дить из по зи ции гла ве нс тва од ной куль ту ры над 
дру гой, их ди хо то ми чес ко го про ти во пос тав ле-
ния и фо бии по от но ше нию к каж дой из них. Их 
от но ше ния сле дует расс мат ри вать как отк ры тое 
друг дру гу и иду щее навс тре чу друг дру гу со-
твор чест во и парт нерс тво, ког да они вс ту пают 
в диа лог для то го, что бы из ме нить ся под влия-
нием друг дру га, а не по дав лять и на вя зы вать 
пос редст вом на си лия свою по зи цию. 

Ис ла мс кая ком па ра ти вис ти ка, в своих ис-
ход ных установ ках опи рающаяся на нас ле дие 
фаль са фы, сфор ми ро вав шейся в зо ло той век 
ис ла мс кой куль ту ры, ищет кон цеп ту альные ос-
но вы и па ра диг мальные идеи, сни мающие ди-
хо то ми чес кое про ти во пос тав ле ние ис ла мс ко го 
Вос то ка и За па да. Ис ла мс кий эк зис тен циализм 
в ли це А. Ба да ви пы тал ся найти та ко вую идею 
в по ня тии ис ла мс кой ра циональ ности, сни-
мающей про ти во по лож ность серд ца и ра зу ма и 
про ни зы ваю щей ду хов ное нас ле дие ис ла мс кой 
куль ту ры, по ла гая, что ра циональ ность есть кон-
цеп ту альная идея, ста вя щая зас лон ди хо то мии и 
про ти во пос тав ле ния Вос то ка и За па да. Во вз гля-
дах Р. Ха ба ши, Х. Та ха и др. та ко вой  стано вит ся 
«еди ная сре ди зем но мо рс кая куль ту ра» – ис ток и 
да рующее на ча ло еди ное ос но ва ние ис ла мс кой 
и за пад ной куль тур, ис то ри чес ки соп ри ча ст ных 
друг дру гу.

По зи тив ная установ ка ис ла мс ких мыс ли те-
лей быть отк ры ты ми для диало га с За па дом соз-
дает осо бен ную фор му ком му ни ка тив ных от но-
ше ний, где мо де ли рует ся фи ло со фия диало га, 
обос но вы вают ся ее кон цеп ту альные приори те-
ты и раск ры вают ся раз лич ные схе мы раз вер ты-
ва ния диало га. Диало ги чес кая мо дель со су ще ст-
во ва ния вос точ но го и за пад но го ми ро по ни ма ния 
 стано вит ся эпи це нт ром поис ков ис ла мс ко го эк-
зис тен циализ ма, где, нап ри мер, для А. Ба да ви 
 стано вит ся оче вид ным, что как и вос точ ный, так 
и за пад ный че ло век оза да че ны поис ка ми од но-
го и то го же – пре дель ных смыс лов бы тия че ло-
ве ка. Твор чест во же М. Лах ба би при ме ча тель но 
тем, что отк ры вает ст ра ни цу диало га, в ко то ром 
за пад ный пер со на лизм спо со бс твует ис ла мс кой 
фи ло со фии отк рыть в се бе но вый гу ма низм – 
«реа лис ти чес кий пер со нализм», ко то рый проис-
те кает из общ нос ти фи ло со фс ко-ре ли ги оз но-
го опы та ближ не вос точ ных куль тур. Лах ба би 
обос но вы вает ду хов но-гу ма нис ти чес кий проект 

соз да ния «ре ли гии союза лич нос тей», ко то рые 
преодо ле вают ог ра ни чен ные рам ки эт ни чес кой, 
кон фес сиональ но го и иной при над леж нос ти и 
яв ляют ся по своей су ти лич нос тя ми все ле нс ко-
го, уни вер сально го масш та ба. 

Ст ра те гия диало га при су тс твует и в науч но-
фи ло со фс ких, ду хов но-эк зис тен ци аль ных изыс-
ка ниях С.Х. Нас ра, од но го из ав то ри тет ней ших 
предс та ви те лей гло баль но го тра ди ци она лиз ма, 
раз ви вающе го идеи Р. Ге но на. В его кри ти ке гло-
баль но го тех нок ра тиз ма, где че ло век ли шает ся 
глу бин но го ду хов но го раз ви тия,  стано вясь при-
дат ком науч но-тех ни чес ко го про цес са, зву чит 
не толь ко кри ти ка За па да и за пад но го от но ше-
ния че ло ве ка к ми ру, но и про во дит ся мыс ль о 
глу бин ной соп ри ча ст нос ти и соу час тии Вос то ка 
и За па да. 

Те ма диало га, рав но как и дис кус сии по 
воп ро сам диало га и диало ги чес кой ст ра те гии 
сов ре мен но го ми ра ак ту альны в дис кур сив ном 
прост ранс тве ка за хс танс ко го со циума. «Диа лог 
куль тур» в ка за хс танс ком об ще ст ве яв ляет ся не 
ус лов ной ка те го рией, а ус ло вием раз ви тия де-
мок ра ти чес ко го не за ви си мо го Ка за х стана, пос-
кольку диа лог – это он то ло ги чес кая ос но ва, на 
ко то рой раз ви вает ся диало ги чес кий дис курс 
мно го об ра зия куль тур. 

Диа лог куль тур и ре ли гий – тренд сов ре мен-
но го Ка за х стана, он имеет перс пек ти вы своего 
раз ви тия. Од на ко необ хо ди мо от ме тить, что в 
сов ре мен ных ус ло виях нуж но не толь ко удер-
жи вать его, но и рас ши рить и уг лу бить во всех 
нап рав ле ниях, что необ хо ди мо для «ком фор та-
бель но го про жи ва ния» ка за хс тан цев. «Ком фор-
та бель ное про жи ва ние» – не прос то кон цепт 
ка че ст вен ных ус ло вий жиз ни, это глу бин ная 
он то ло ги чес кая ха рак те рис ти ка куль турно го 
прост ранс тва в Ка за х стане. Дос ти жи мос ть ком-
фор та бель ног про жи ва ния свя за на с диало ги чес-
кой цен ност ной па ра диг мой мыш ле ния, ко то рая 
фор ми рует ся в про цес се со ци аль ной, эко но-
ми чес кой и об ра зо ва тель но-ин тел лек ту аль ной 
прак ти ки. 

Вхож де ние в элит ный клуб «30 раз ви тых 
ст ран» – не бы ва лый в ка захстанс кой ис то рии 
проект, оз ву чен ный в Ст ра те гии «Ка за хс тан – 
2050». Од на ко это вхож де ние воз мож но, пос-
кольку су ще ст вует по тен циал для не го. И од ним 
из ус ло вий вхож де ния яв ляет ся фор ми ро ва ние 
диало ги чес кой па ра диг мы мыш ле ния, в ко то рой 
необ хо ди мо сба лан си ро ван ное единс тво тра ди-
ций куль тур и ре ли гий и при ня тие кон цеп ции 
взаимо до пол ни тель ности куль тур, обо га ще ние в 
ре зуль та те куль турно го об ме на. 
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Сов ре мен ное ис ла мо ве де ние: проб ле ма ти за ция воп ро са об ис ла мс кой ком па ра ти вис ти ке

Ис ла мс кая ком па ра ти вис ти ка – меж дис цип-
ли нар ная гу ма ни тар ная дис цип ли на, в по тен-
циале ко то рой зак лю че ны объеди ни тельные, 
взаимо до пол ни тель ные ме ха низ мы, спо со бс-
твующие раз ви тию мно го об ра зия куль тур, фи-
ло со фий, ре ли гий, язы ков.

Срав ни тель ная фи ло со фия, в кон текс те ко-
то рой раз ви вает ся ис ла мс кая ком па ра ти вис ти-
ка, яв ляет ся наибо лее перс пек тив ным нап рав ле-
нием в фи ло со фии сов ре мен нос ти, так как оно 
нап рав ле но на раск ры тие диало ги чес ко го по тен-
циала, «ком фор та бель но го про жи ва ния», об мен 
куль турны ми цен нос тя ми, диало ги чес кую об-
ра зо ва тель ную ин тег ра цию, ин тер куль тур ный 
диа лог. 

Дол гие го ды ис ла мс кая ком па ра ти вис ти ка 
яв ля лась элит ным научным дис кур сом, раз ви-
ва лась в кон текс те мар ги наль ных исс ле до ва ний, 
пос кольку очень час то об ви ня лась в необъек-
тив нос ти, внеш нем апп ли ци ро ва нии за пад ных 
стан дар тов и фи ло со фс ких об раз цов, ли ней нос-
ти, по ли ти за ции и инс тал ля ции фи ло со фии от-
чуж де ния меж ду Вос то ком и За па дом. Но вые 
исс ле до ва ния прес ле дуют цель фи ло со фс кой 
рес тав ра ции ин тер куль тур ных пу тей Вос то ка и 
За па да в ис ла мс кой ком па ра ти вис ти ке, в «фи-
ло со фс ком» сня тии от чуж де ния в куль турно-
жиз нен ном прост ранс тве Вос то ка и За па да, ре-
ко нст рук цию ис ла мс кой ком па ра ти вис ти ки как 
гу ма ни тар ной дис цип ли ны в ее зна че нии для 
диало га ис ла мс ко го и за пад но го ми ров. 

Ис ла мс кая ком па ра ти вис ти ка в це лом – это 
об ра зо ва тель ный проект, смысл ко то ро го зак-
лю чает ся в он то ло ги чес кой де мо нс тра ции и ре - 
 ко нст рук ции ис ла мс ких цен ност ных па ра дигм 
для его зна че ния в диало ге с цен нос тя ми хрис-
тианс ки ми, ев ро пей ски ми, науч ны ми, светс ки-
ми. И, пос кольку Ка за хс тан, с од ной сто ро ны, 
яв ляет ся светс ким го су да рст вом, а с дру гой 
– час тью ми ро вой му суль манс кой ум мы, пос-
тольку для не го очень важ ным яв ляет ся де мо-
нс тра ция и ре ко нст рук ция ис ла мс ко го об ра за 
жиз ни и ис ла мс ко го мыш ле ния, ко то рое раз ви-
ва лось в эпо ху клас си чес ко го и пост нек лас си-
чес ко го раз ви тия ис ла ма в Ка за х стане. 

Транс фор ма ция ис ла мс ко го соз на ния, 
произо шед шая в на шем об ще ст ве, свя за на с со-
циокуль турны ми и по ли ти чес ки ми ас пек та ми. 
Се год ня необ хо ди мо раск рыть эту транс фор-
ма цию, ак цен ти руя вни ма ние на куль турном 
ас пек те, пос кольку имен но куль ту ра яв ляет ся 
слож ней шим мно гоуров не вым про цес сом, вов-
ле кающим че ло ве ка во все сфе ры бы тия. Это 
поз во лит объек тив но по нять ан ти ис ла мс кие 
наст рое ния в ми ре, раск рыть куль турные ме ха-
низ мы ис ла мо фо бий ных сте ре оти пов и при вес-
ти к объек тив но му по ни ма нию зна че ния куль-
турных фак то ров в этом про цес се. Науч ные 
исс ле до ва ния в об лас ти ис ла мс кой ком па ра ти-
вис ти ки с ее установ кой на взаимо до пол ни тель-
ность и взаимо дей ст вие необ хо ди мо рас ши рять 
в кон текс те ин тер куль тур ной па ра диг мы.
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