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Воп ро сы эт но ре ли ги оз ной 
иден тич нос ти

В статье осо бый ак цент сде лан на ана лизе про ти во ре чи вых проб
лем, свя зан ных с возв ра ще нием ка за хов к своим эт но ре ли ги оз ным 
ис то кам. Кро ме то го, расс мат ри вает ся ра бо та об ще ст вен ных и го су
да рст вен ных ор га нов по де лам ре ли гии по нейт ра ли за ции ак тив ной 
дея тель ности дест рук тив ных ре ли ги оз ных ор га ни за ций, дей ст вую
щих в Ка за х стане, а так же по ло жи тель ные ре зуль та ты их ра бо ты, 
нап рав лен ные на преодо ле ние и ре ше ние ре ли ги оз ных рис ков в об
ще ст ве  с по зи ции меж ду на род ной, ре гиональ ной и на циональ ной 
бе зо пас нос ти. 

В ус ло виях гло ба ли за ции лю бой эт нос, на ция, диас по ра, боясь 
по те рять ся и бесс лед но ис чез нуть в сре де взаи мос вя зан ных, взаимо
дей ст вую щих на ро дов, вся чес ки ст ре мят ся воз ро дить и раз вить свою 
спе ци фи чес кую куль ту ру и на циональ ную ре ли гию.

Ны неш нее воз рож де ние на циональ ных и ре ли ги оз ных кор
ней тес но пе реп ле те но с проб ле ма ми преодо ле ния су ще ст вую щих 
в об ще ст ве ре ли ги оз ных уг роз и рис ков, что тре бует от ны неш них  
исс ле до ва те лей иного взгляда на проб ле му эт но ре ли ги оз ной иден
тич нос ти поно во му.

Клю че вые сло ва: эт но ре ли гия, эт но ре ли ги оз ная иден тич нос ть, 
ре ли ги оз ный риск, ре гиональ ная бе зо пас ность, на циональ ная бе зо
пас ность, дест рук тив ные ре ли ги оз ные ор га ни за ции.
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In the article a special emphasis on the analysis of controversial issues 
related to the return of Kazakhs to their ethnoreligious origins. Also con
sidered the work of public and state agencies on religious affairs to neutral
ize the vigorous activity of destructive religious organizations in Kazakh
stan, as well as the positive results of their work to overcome the risks and 
the decision of the religious society from the perspective of international, 
regional and national security.

In the conditions of globalization any ethnos, nation, diaspore being 
afraid to get lost and without trace disappear in the environment of associ
ate, interactive people, in every way aim to revive and develop the specific 
culture and national religion.

Present revival of national and religious roots closely casebound with 
the problems of overcoming of existing in society religious threats and 
risks, that requires from present researchers to give a glance on the prob
lem of эт но ре ли ги оз ной identity newly.
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эт но-ді ни сәй кес ті лік  
сұ рақ та ры

Ма қа ла да ұлт тық ді нимә де ни бір кел кі лік ті қа лып тас ты ру мә се
ле сі туыс қан түр кі тіл дес ха лық тар ара сын да ға сыр лар бойы қа лып
тас қан та ри хи қа рымқа ты нас тар ды қайтадан жан да нды ру не гі зін де 
қа рас ты ры ла ды. 

Кез кел ген эт нос жа һан да ну жағ да йын да ұлт жә не диас по ра әсер 
ету ші ұлт тар дың се бе бі нен өзі не тән мә де ниет тер мен ұлт тық дін нің 
жо ғал тып алу қа уіпі бар.

Ағым да ғы зерт теу ші лер жа ңа жол мен эт ни ка лық жә не ді ни сәй
кес ті лік мә се ле сін қа рауға, ді ни қа уіпқа тер лер мен тәуе кел дер қо
ғам ең се ру мә се ле ле рі мен ұлт тық жә не ді ни та мы ры ағым да ғы жан
да ну да жа ңа көз қа рас тар ды та лап ете ді.

Тү йін   сөз дер: эт ноді ни сәй кес ті лік, ді ни қа уіп сіз дік, ай мақ тық 
қа уіп сіз дік, ұлт тық қа уіп сіз дік, дест рук тив ті ді ни ұйым.
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ВОп рО Сы  
эТ нО ре ли ги ОЗ нОй 

иДен Тич нОС Ти

В кон текс те Пос ла ния Пре зи ден та Рес пуб ли ки Ка за хс тан 
– Н.А. На зар баева на ро ду Ка за х стана «Ст ра те гия «Ка за х стан – 
2050»: но вый по ли ти чес кий курс сос тояв ше го ся го су да р с тва» 
расс мот ре ны воп ро сы сох ра не ния, раз ви тия и ут ве рж де ния 
собст вен ной эт но ре ли гии че рез приз му спе ци фи чес кой на-
циональ ной куль ту ры и мен та ли те та на ро да. 

В ус ло виях гло ба ли за ции лю бой эт нос, на ция, диас по ра, бо-
ясь по те рять ся и бесс лед но ис чез нуть в сре де взаи мос вя зан ных, 
взаимо дей ст вую щих на ро дов, вся чес ки ст ре мят ся воз ро дить и 
раз вить свою спе ци фи чес кую куль ту ру и на циональ ную ре ли-
гию (эт но ре ли гию). Из ве ст но, что ду хов но-ре ли ги оз ная  жиз нь 
об ще ст ва ни ког да не раз ви ва лась эф фек тив но в ус ло виях изо-
ля ции ее от ос таль ных ком по нен тов об ще ст вен ной жиз ни. Ст-
рем ле ние воз ро дить и раз вить свою эт но куль ту ру и эт но ре ли-
гию, «...пос тичь и сох ра нить свои ис то ки и кор ни, не долж но 
проис хо дить в ус ло виях са мо изо ля ции и ус той чи вой кон сер ва-
тив нос ти вз гля дов» [1], ко то рые поз во лят сох ра нить собст вен-
ную на циональ ную иден тич нос ть, «свои ха рак тер ные чер ты – 
эт ни чес кую ок рас ку и, пе ре да ваясь из по ко ле ния, в по ко ле ние 
об ра зуют т.н. эт ни чес кую куль ту ру, об ла дающую спе ци фи чес-
ким для нее сти лем» [2]. Ны неш нее воз рож де ние на циональ-
ных и ре ли ги оз ных кор ней тес но пе реп ле те но с проб ле ма ми 
преодо ле ния су ще ст вую щих в об ще ст ве ре ли ги оз ных уг роз и 
рис ков, что тре бует от ны неш них исс ле до ва те лей вз гля нуть на 
проб ле му эт но ре ли ги оз ной иден тич нос ти по-но во му. Из ве ст но, 
эт но ре ли ги оз ная иден тич нос ть всег да но сит на циональ ный ха-
рак тер, у нее всег да при су тс вуют эле мен ты обы чаев и тра ди ций 
прош лой эт но ре ли гии  (напр., эле мен ты ша ма низ ма, тенг рианс-
тва и су физ ма) и спе ци фи ка на циональ ной куль ту ры и цен нос ти. 
В го ды со ве тс кой влас ти, в ус ло виях гос подс тва марк сист ско-
ле ни нс кой атеис ти чес кой идеоло гии по от но ше нию к ре ли гии, 
ти па «ре ли гия есть опиум для на ро да» (Маркс) или «ре ли гия 
– род ду хов ной си ву хи» (Ле нин), ре ли гия, как сп ра вед ли во за-
ме тил Р. Ка дыр жа нов, «функ цио ни ро ва ла как бы в под полье, но 
нес ла в се бе ог ром ный энер ге ти чес кий по тен циал» [3]. Имен но 
в них, имев ших це ло ст ный на циональ ный ха рак тер эт но ре ли-
ги оз ных фе но ме нах, сох ра ни лись су ще ст вен ные мо мен ты мно-
го ве ко вой ис то рии и ре ли ги оз ных тра ди ций,  хо тя они бы ли, в 
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из ве ст ной сте пе ни, от ры воч ны ми, ис ка жен ны ми 
и фраг мен тар ны ми.

Про цесс  станов ле ния не за ви си мос ти и су ве-
ре ни те та выд ви ну л на пе ред ний план проб ле мы 
ук реп ле ния и со вер шенс тво ва ния на циональ ной 
го су да рст вен нос ти Ка за х стана, иден ти фи ка ции 
куль турно-ре ли ги оз ных цен нос тей ка за хс ко го 
на ро да и его ду хов но го по тен циала. Дос та точ-
но быст ры ми тем па ми, за ка ких-то два де сят-
ка лет, рес пуб ли ка ста ла уз на вае мой для ми ро-
во го сооб ще ст ва со своими геопо ли ти чес ки ми 
установ ка ми, чет ким оп ре де ле нием пу тей своего 
даль нейше го раз ви тия, чет ким осоз на нием приз-
на ков спе ци фи чес кой на циональ ной куль ту ры и 
эт но ре ли ги оз ной иден тич нос ти (в смыс ле – суб-
ъек тив но го предс тав ле ния и ми ро во сп риятия об-
ще ст ва о се бе). В свя зи с этим се год ня осо бен но 
ак ту аль ной ста ла не прос то проб ле ма воз рож де-
ния своих ис то ри чес ких кор ней и ду хов ных цен-
нос тей, приоб ре тав шая осо бую идеоло ги чес кую 
ост ро ту в ус ло виях ми ро во го кри зи са во всех 
сфе рах об ще ст вен ной жиз ни, но и об нов ле ние, 
обо га ще ние и со вер шенс тво ва ние на циональ-
ной куль ту ры и эт но ре ли ги оз ных  обы чаев и 
тра ди ций в соот ве тс твии с эти ми реалиями. Но-
вые реалии при нес ли на шей ст ра не не толь ко 
ры ноч ную эко но ми ку, геопо ли ти чес кое по ни-
ма ние то го, что в ми ре проис хо дит, но и фор-
ми ро ва ние но вых по ли ти чес ких, юри ди чес ких, 
нравс твенн но-эти чес ких, куль турных, эт но ре ли-
ги оз ных норм и прин ци пов в ре ше нии важ ней-
ших воп ро сов го су да рст вен ной и на циональ ной 
бе зо пас нос ти. К со жа ле нию, Ка за хс тан бу ду чи 
спер ва в сос та ве Рос сийс кой им пе рии, а эа тем 
в сос та ве СССР око ло 300 лет, не имел воз мож-
нос ти са мос тоя тель но ре шать все эти воп ро сы. 
Пос ле приоб ре те ния не за ви си мос ти ему приш-
лось са мос тоя тель но на хо дить от ве ты на все эти 
воп ро сы, ко то рые вс та ли пе ред мо ло дым го су да-
рст вом.  Тем бо лее у не го не бы ло воз мож нос ти 
брать при мер у ко го-ли бо из со се дей, пос кольку 
пр кти чес ки все но вые го су да рс тва, об ра зо ван-
ные пос ле рас па да СССР, так  же, как Ка за хс тан, 
ба рах та лись в своих собст вен ных проб ле мах,  
вк лю чая и ту Рос сию. В этих ус ло виях приум-
но же ние но вых куль турных, эт но ре ли ги оз ных 
цен нос тей, как неод нок рат но под чер ки вал Пер-
вый Пре зи дент Ка за х стана Н.А. На зар баев, соп-
ро вож да лось сис те ма ти чес ким внед ре нием в 
соз на ние ве рующих, осо бен но мо ло дой ее час ти, 
кон цеп ции меж на циональ но го и меж кон фес сио-
наль но го единс тва и сог ла сия, а так же ре ли ги оз-
ной то ле ра нт нос ти как го су да рст вен ной идеоло-
гии.

В свя зи с этим од ним из ост рых и важ ных 
проб лем ка за хс танс ко го об ще ст ва, ищу щих 
свою эт но ре ли ги оз ную иден тич нос ть, ста ло 
слож ное  и про ти во ре чи вое пе ре фор ма ти ро ва-
ние на циональ но-ре ли ги оз ных цен нос тей как 
ба зо вых. В ос но ву фор ми ро ва ния ка за хс кой го-
су да рст вен нос ти в ХV ве ке бы ла за ло же на эт ни-
чес кая и эт но ре ли ги оз ная иден тич нос ть ка за хс-
ких ро дов и пле мен. В сос тав Ка за хс ко го ханс тва  
вош ли иск лю чи тель но пле ме на и ро ды, при няв-
шие му суль манс тво. Эти эт ни чес кие груп пы 
име ли «опыт сов мест но го про жи ва ния и, де таль-
но зная друг дру га,  не были пред рас по ло же ны 
к конф лик ту, пос кольку ог ром ное боль шинс тво 
на се ле ния не бы ло заин те ре со ва но  в дес та би-
ли за ции со ци ально-по ли ти чес кой об станов ки» 
[4]. Поиск фе но ме на эт но ре ли ги оз ной иден тич-
нос ти  для сов ре мен но го ка за хс танс ко го об ще-
ст ва ва жен, пос кольку на хож де ние спе ци фи ки 
на циональ ной ре ли гии пред ков и ее раст во ре ние 
в сос та ве сов ре мен ной эт но ре ли гии яв ляют ся по 
своей су ти клю чом ду хов но-куль турно го раз ви-
тия, вос станов ле ния на циональ но-ре ли ги оз ных 
цен нос тей. Ес те ст вен но, имен но ду хов но-куль-
турный уро вень и на хож де ние эт но ре ли ги оз ной 
иден тич нос ти яв ляют ся те ми фак то ра ми, ко то-
рые мо гут за щи тить ка за хс танс кое об ще ст во 
от эко но ми чес кой, по ли ти чес кой, ре ли ги оз ной, 
ду хов ной ка та ст ро фы и обе речь его от меж ре-
ли ги оз ных и меж на циональ ных конф лик тов, а 
так же, в из ве ст ной сте пе ни, ог ра дить от ре ли ги-
оз но го экс тре миз ма и тер ро риз ма как край не го 
его прояв ле ния. Ре ли ги оз ный экс тре мизм и тер-
ро ризм по рож дают ся в та кой бла го дат ной сре де, 
где ве рующие ре ли ги оз но ма логра мот ны (а это 
дает воз мож нос ть дест рук тив ным ре ли ги оз ным 
ор га ни за циям ма ни пу ли ро вать соз на нием ве-
рующих, осо бен но мо ло дых), со ци ально от чуж-
де ны от об ще ст ва (т.н. «со ци альные аут сай де ры» 
– вы ра же ние И. Тас ма гам бе то ва), сла бо ве дет ся 
про па ган да эт но ре ли ги оз ной иден тич нос ти. Все 
это в со во куп нос ти  предс тав ляет со бой не пос-
редст вен ную  уг ро зу на циональ ной бе зо пас нос-
ти ст ра ны. Од на ко под черк нем, что та ко го ро да 
экс тре ми ст ские и тер ро ри ст ские идеи в ка за-
хс танс ком об ще ст ве, тра ди ци он но ни ког да не 
приз на вав шем всерь ез  идеи соз да ния му суль-
манс ко го «ха ли фа та» и «джи ха диз ма», не имеют 
реальной идеоло ги чес кой поч вы, хо тя в не ко то-
рых мес тах они мо гут прояв лять ся как еди нич-
ные слу чаи. В ос нов ном, не эти су ма сб род ные 
идеи ра ди каль ных ре ли ги оз ных те че ний до ми-
ни руют в об ще ст ве, а эт но ре ли ги оз ная куль ту-
ра и цен нос ти пред ков объек тив но счи тают ся 
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од ним из важ ных фак то ров, сос тав ляющих ос-
но во по ла гаю щий кар кас сов ре мен ной эт но ре ли-
ги оз ной иден тич нос ти. Это му спо со бс твует про-
во зг ла шен ная Ка за х станом ст ра те ги чес кая цель 
го су да рст вен ной по ли ти ки, из ло жен ная в Конс-
ти ту ции Ка за х стана и За ко не РК «О ре ли ги оз ной 
дея тель ности и ре ли ги оз ных объеди не ниях» [5], 
а так же необ хо ди мые нор ма тив ные ак ты, где из-
ло же ны ос нов ные прин ци пы дея тель ности го-
су да рс тва по от но ше нию к ре ли гии и ре ли ги оз-
ным объеди не ниям. В них ука за ны конк рет ные 
ме ры по уси ле нию эф фек тив нос ти про во ди мых 
ме роп рия тий, ко то рые пос тоян но подк реп ляют-
ся ак тив ной дея тель ностью го су да рст вен ных 
деяте лей и предс та ви те ля ми си ло вых ст рук тур. 
Для ана ли за се год няш не го сос тоя ния эт но ре ли-
ги оз ной иден тич нос ти ка за хс ко го на ро да в мно-
го на цио наль ном ка за хс танс ком об ще ст ве важ но 
расс мат ри вать сле дующие воп ро сы: в ка кой сте-
пе ни раз лич ные ре ли ги оз ные ст рук ту ры вно-
сят вк лад в раз ви тие не толь ко собст вен ной на-
циональ ной ре ли гии и куль ту ры, но и в раз ви тие  
меж ре ли ги оз но го и меж на циональ но го единс тва 
и сог ла сия в рес пуб ли ке; и в ка кой ме ре они ощу-
щают на се бе влия ние раз лич ных куль тур и ре-
ли ги оз ных нап рав ле ний. 

Для ка за хс танс ко го мно го на цио наль но го и 
мно го кон фес сиональ но го об ще ст ва дос ти же-
ние единс тва и сог ла сия воз мож но толь ко в том 
слу чае, ес ли ве рующие, не за ви си мо от их при-
над леж нос ти к ка ким-ли бо нап рав ле ниям ре-
ли гии, выст роят свое то ле ра нт ное от но ше ние 
и взаимо по ни ма ние к друг дру гу, бла го да ря ко-
то ро му лю бые раз ног ла сия и  про ти во ре чия во 
вз гля дах бу дут ре шать ся мир но, пу тем пе ре го во-
ров и диало га. Диа лог дол жен спо со бс тво вать не 
раз ме же ва нию по зи ций участ ни ков, а кон со ли-
да ции их то чек зре ния. А это пред по ла гает по-
иск и на хож де ние то го об ще го по зи тив но го, что 
имеет ся в кон цеп циях, обы чаях, ри туалах и тра-
ди циях каж дой ре ли гии, что спо со бс тво ва ло бы 
коор ди на ции и сб ли же нию дей ст вий оп по нен-
тов. Зна чи тель ную роль в этом про цес се долж-
ны сыг рать ис ла мс кие и хрис тианс кие ре ли ги-
оз ные ор га ни за ции, а так же Ас са мб лея на ро дов 
Ка за х стана, ока зы вающие ог ром ное влия ние на 
 станов ле ние и раз ви тие не толь ко ма те ри аль ной 
и ду хов ной куль ту ры на ро дов Ка за х стана, но и 
на воз рож де ние эт но ре ли ги оз ной иден тич нос-
ти ос нов ных ре ли ги оз ных нап рав ле ний. В сов-
ре мен ных ус ло виях поиск  эт но ре ли ги оз ной 
иден тич нос ти лю бо го на ро да и ее  станов ле ние, в 
том чис ле и ка за хс ко го, опи рают ся не толь ко на 
нравст вен но-ре ли ги оз ные ос но вы пред ков, оно 

так же де лает упор на об ще че ло ве чес кие куль-
турные и нравст вен но-ре ли ги оз ные цен нос ти, 
что поз во ляет устано вить меж кон фес сио наль-
ный и меж ре ли ги оз ный диа лог, соот ве тст вен но 
найти комп ро мисс меж ду ве рующи ми для ре ше-
ния на сущ ных эко но ми чес ких, по ли ти чес ких и 
ре ли ги оз ных проб лем. 

В част нос ти, в свя зи с ак ти ви за цией своей 
дея тель ности та ких не га тив ных яв ле ний, как 
ре ли ги оз ный экс тре мизм и ре ли ги оз ный тер ро-
ризм, в из ве ст ном смыс ле из ме ни лись кон ту ры 
ми ро во го по ряд ка, эти дест рук тив ные яв ле ния 
ста ли при чи ной фор ми ро ва ния не га тив но го от-
но ше ния к ним прак ти чес ки всех ст ран ми ра. 
Сей час их не ру гают, не объяв ляют вра гом но-
мер один, раз ве что ле ни вые. Да же те ст ра ны 
– США, Ве ли коб ри та ния, Фран ция, а так же не-
ко то рые меж ду на род ные фи нан со во-бан ковс кие 
ор га ни за ции, ко то рые рань ше к ним от но си лись 
ес ли не с по ни ма нием, то со снис хож де нием, 
да же они ста ли смот реть на них, как на вра гов 
не толь ко своей ст ра ны, но и все го че ло ве чест-
ва. Эти геопо ли ти чес кие из ме не ния ока зы вают 
ог ром ное влия ние на весь ход  ми ро во го раз ви-
тия. В этом пла не  станов ле ние эт но ре ли ги оз ной 
иден тич нос ти не оз на чает сле пое ко пи ро ва ние 
нравст вен но-ре ли ги оз ных стан дар тов и норм 
по ве де ния пред ков, а твор чес кая пе ре ра бот ка их 
с уче том бо га тых эт но ре ли ги оз ных тра ди ций, 
цен нос тей на циональ ной куль ту ры и мен та ли-
те та ка за хс ко го на ро да, ко то рый на про тя же нии 
нес коль ких сто ле тий подт вер дил свою жиз нес-
по соб ность и спо соб ность к про ду ци ро ва нию 
мно го об раз ных со ци ально-эко но ми чес ких, по-
ли ти ко-пра во вых, ис то ри ко-куль турных цен нос-
тей. Фор ми ро ва ние эт но ре ли ги оз ной иден тич-
нос ти не поз во лит ве рующим  нек ри ти чес кое 
восп риятие то го, что нам пре под но сят апос то лы 
ра ди каль ных ре ли ги оз ных те че ний, со своей мо-
делью ис ла мс ко го го су да рс тва и ре ли ги оз ной 
мо ра ли арабс ко го ва ри ан та, хо тя ка кое мо жет 
быть од ноз нач ное восп риятие их, ес ли са ми ара-
бы, про по ве дующие эти идеи, враж дуют меж ду 
со бой не за чис то ту ре ли ги оз ных прин ци пов, а 
за по ли ти чес кую влас ть и за сфе ру влия ния в 
му суль манс ких го су да рст вах. Ре ли ги оз но-экс-
тре ми ст ские дей ст вия, про пи тан ные тер ро рис-
ти чес ки ми установ ка ми, необ ра ти мо из ме ни ли 
взаимоот но ше ния на ро дов, их ук лад жиз ни и от-
но ше ние ве рующих к этим ре ли гиям. Нес мот ря 
на это, ис то ри чес кий опыт по ка зы вает, что прак-
ти чес ки не воз мож но сле по им пор ти ро вать да же 
са мые луч шие идеи, ин но ва ци он ные тех но ло гии 
и пе ре са жи вать их в дру гую куль турно-нравст-
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Воп ро сы эт но ре ли ги оз ной иден тич нос ти

вен ную, эт но ре ли ги оз ную сре ду, пос кольку они 
в но вой сре де, в си лу их рас ту щей изо ля ции от 
необ хо ди мо го со ци ально-ре ли ги оз но го кон текс-
та пло хо при жи вают ся, что не дает долж но го 
эф фек та. Тем бо лее, это сп ра вед ли во в от но ше-
нии кон цеп ции ра ди каль ных ре ли ги оз ных сис-
тем и по пыт ки им пор ти ро вать идею соз да ния 
«ис ла мс ко го го су да рс тва» во всех му суль манс-
ких ст ра нах. Хо тя эта идея мно ги ми ве рующи ми 
расс мат ри вает ся как своеоб раз ная ре ли ги оз ная 
агит ка, про фа на ция, нап рав лен ная на  диск ре-
ди та цию идеи ис ла мс кой ре ли гии и чис то ту его 
по мыс лов, од на ко они бу до ра жат умы мно гих. 
Неслу чай но, по ве рив при зы ву че рез  ин тер нет 
о необ хо ди мос ти ока за ния по мо щи  му суль ма-
нам Си рии и Ира ка, из Ка за х стана отп ра ви лись 
око ло 300 че ло век, что бы за щи тить  «зе ле ный 
фла га ис ла ма», «Ис ла мс кое го су да рс тво Ира ка и 
Ле ван та», ста ри ков, жен щин и де тей этих ст ран. 
Мож но по ду мать, что в этих ст ра нах ос та лись 
очень близ кие, до ро гие родст вен ни ки, ра ди ко-
то рых мож но по же рт во вать своей жиз нью. 

Идея объеди не ния всех му суль ман под об-
щим ис ла мс ким фла гом са ма по се бе не но ва. 
Во вто рой по ло ви не ХIХ в Ка за х стане по лу чи-
ла расп рост ра не ние идея «па нис ла миз ма», про-
по вед ни ка ми ко то рой бы ли из ве ст ные ка за хс кие 
теоло ги и мыс ли те ли ХIХ ве ка – М.Ж. Ко пеев 
и Ка шаф-ут-Дин. Они, прек рас но по ни мая, что 
му суль манс кие на ро ды, жи ву щие в Рос сийс кой 
им пе рии, своими си ла ми не добь ют ся не за ви-
си мос ти, по ла га ли объеди нить уси лия всех му-
суль ман Рос сии для дос ти же ния этой це ли. В то 
вре мя эта идея долж на бы ла вы пол нять объеди-
ни тель ную функ цию в борь бе за не за ви си мос ть. 
Нес мот ря на бла гие на ме ре ния, эта идея бы ла 
по ли ти чес кой уто пией. Сей час же, ког да чу жие 
апос то лы хо тят ре шить свою проб ле му при хо да 
к влас ти в чу жой ст ра не и ре ли ги оз но, и по ли ти-
чес ки ма лог ра мот ных мо ло дых лю дей – эта идея 
 стано вит ся ис точ ни ком рас ко ла му суль ман. Она 
 стано вит ся аб су рд ным при зы вом к ра ди каль ным 
дей ст виям, пос кольку они ста рают ся объеди нить 
фун да мен та ли ст ские ос но вы ран не го ис ла ма, с 
их идеей «джи хад» про тив не став ших в ис тин-
ном смыс ле еще му суль ма на ми на ро дов, вк лю-
чая му суль ман мест ной тра ди ци он ной эт но ре-
ли гии, не приз наю щих по зи ции «джи ха дис тов». 
Тем бо лее чуж дым выг ля дит расп рост ра няемая 
идея идеоло гов «Ис ла мс ко го го су да рс тва», ко-
то рые при ду ма ли но вый вид джи ха диз ма – т.н. 
«брач ный джи хад», или  как иног да их на зы вают 
«по ло вой джи хад», суть ко то ро го зак лю чает ся 
в том, что «жен щин воюю щей ст ра ны, по пав-

ших в плен, или жен щин дру гих го су да рс тв, об-
ма ном ока зав ших ся в Си рии и Ира ке, на силь но 
вы нуж дают обс лу жи вать при хо ти му суль манс-
ких сар ба зов вп лоть до по ло вых свя зей, при чем 
счи тает ся, что чем боль ше они обс лу жи вают 
сар ба зов бесп лат но, тем луч ше, пос кольку они 
де лают бо гоугод ное де ло» [6. Сво бод ный пе ре-
вод ав то ра – К.М.]. Как мож но без ужа са смот-
реть на та кое ко щу нст вен ное изв ра ще ние су-
ти ис ла мс кой ре ли гии, зас тав ляющее жен щин, 
т.н. «не ис тин ных му суль ма нок», к прос ти ту-
ции, при чем име нем ис ла ма. Что бы та ко го ро-
да псев доидеи ра ди каль ных ре ли ги оз ных сект, 
имею щих мес то в Си рии и Ира ке, не до ка ти лись 
и до на шей ст ра ны, необ хо ди мо вос станав ли-
вать и куль ти ви ро вать собст вен ные эт но ре ли-
ги оз ные цен нос ти. В та ком пла не ре ли ги оз ная 
иден тич нос ть  станет объеди няющим фак то ром,  
сти му лом, ис точ ни ком  раз ви тия  ду хов ных, 
куль турно-нравст вен ных ос нов сов ре мен но го 
ка за хс танс ко го об ще ст ва. Поиск и  станов ле ние 
эт но ре ли ги оз ной иден тич нос ти по мог бы на ро-
ду на хо дить то ду хов ное на ча ло, нравст вен ное 
по ле своего су ще ст во ва ния, бла го да ря ко то ро му 
он имеет собст вен ное «Я», сох ра няет свои кор ни 
и спе ци фич ность, не за ви си мо от его вос пи та ния 
и об ра зо ва ния. Поэто му че ло век, не за ви си мо 
от его ре ли ги оз ных приори те тов, дол жен быть 
предс та ви те лем конк рет но го на ро да, но си те лем 
его куль турно го, ду хов но-ре ли ги оз но го ко да. 
Тем бо лее, вос станов ле ние ду хов но-ре ли ги оз-
но го ко да важ но как установ ка, поз во ляющая 
ему выйти на ка че ст вен но но вый уро вень, сох-
ра нив ус ло вия для сво бод но го раз ви тия эт но ре-
ли ги оз но го нас ле дия, обы чаев и тра ди ций всех, 
кто про жи вает в Ка за х стане. В этом пла не про цесс 
об ре те ния су ве ре ни те та и не за ви си мос ти Ка за х -
станом по ло жил на ча ло фор ми ро ва нию сов ре мен-
но го ду хов но го, ре ли ги оз но-нравст вен но го об ли ка 
ка за хс танс ко го об ще ст ва. Эф фек тив нос ть  ра бо ты 
на ше го го су да рс тва бы ла свя за на с реали за цией 
кон цеп ций, из ло жен ных в Прог рам мах «Ка за-
хс тан-2030» и «Ка за хс тан-2050 – прог рам ма 
со тояв ше го ся го су да рс тва», ко то рые по ка за ли 
все му ми ру, что се год ня в Ка за х стане сфор ми-
ро ва лась своеоб раз ная «ка за хс танс кая мо дель 
ме жэт ни чес ких и меж кон фес сио наль ных от но-
ше ний», где ос нов ной упор де лает ся на фор ми-
ро ва ние бла гоп рият ных ус ло вий для даль нейшей 
кон со ли да ции об ще ст ва. В этой свя зи при ня тая в 
2008 го ду «Докт ри на на циональ но го единс тва» 
и при ня тый в 2011 го ду За кон РК «О ре ли ги оз-
ной дея тель ности и ре ли ги оз ных объеди не ниях» 
ста ли зна чи тель ным об ще ст вен ным яв ле нием, 
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сыг ра вшим осо бую объеди няющую роль и спо-
со бс тво вшим кон со ли да ции ка за хс танс ко го об-
ще ст ва. Од на ко, все эти за да чи мож но реали зо-
вать при дос та точ но вы со ком уров не ду хов ной 
зре лос ти лю дей. Вот по че му в на ше вре мя рез ко 
воз рос ин те рес к изу че нию внут рен не го ми ра че-
ло ве ка, его со ци ально-ре ли ги оз ных, нравст вен-
ных и ду хов ных кор ней, его свя зи с ис то ри чес-
ким прош лым. Это, ес те ст вен но, пред по ла гает 
воз рож де ние и раз ви тие на циональ ной куль ту ры 
и эт но ре ли ги оз ной иден тич нос ти и то ле ра нт нос-
ти в ка за хс танс ком об ще ст ве че рез сис те му об-
ра зо ва ния и вос пи та ния, кор рект ное ос ве ще ние 
проб лем ре ли гии в СМИ, по вы ше ние эт но ре ли-
ги оз ной куль ту ры ка за хс тан цев. В свое вре мя  
С. Хан тинг тон в жур на ле  «Ка лей дос коп», под-
чер ки вая  иден тич нос ть  как яв ле ние вз ры-
воопас ное, пи сал: «иден тич нос ть на уров не 
ци ви ли за ции бу дет  стано вить ся все бо лее важ-
ной,... по то му вз ры воопас ной и ме няющей ся 
кон цеп цией 90-х.» [7].  

Дей ст ви тель но, сов ре мен ный ход со ци ально-
эко но ми чес ко го раз ви тия, а так же проис хо дя щие 
в ми ре и в Ка за х стане геопо ли ти чес кие про цес-
сы раз ру ши ли не прос то ста рые нравст вен но-ре-
ли ги оз ные сте ре оти пы и соот ве тс твующие им 
ст рук тур ные об ра зо ва ния, не пред ла гая вза мен 
рав но цен ных но вых, но и за ло жил на ча ло та-
ким не га тив ным яв ле ниям, как со ци ально-эко-
но ми чес кая нес та биль ность, по ли ти ко-пра во вая 
де зо риен та ция и ре ли ги оз но-нравст вен ная де-
мо ра ли за ция ка за хс танс ко го об ще ст ва. «Проис-
хо дит ис ку сст вен ное конс труиро ва ние и расп-
рост ра не ние аль тер на тив ных вер сий ис то рии 
тра ди ци он ных кон фес сии, ко то рые приз ва ны 
ма ни пу ли ро вать ис то ри чес ким соз на нием на ро-
да, фор ми руя псев до на циональ ное са мо соз на-
ние» [8]. Поэто му се год ня важ но выяс нить, дей-
ст ви тель но ли пред ки ка за хов из дав на об ла да ли 
об щим для эт но са эт но ре ли ги оз ным соз на нием, 
ос но ван ным на мен та ли те те ка за хс ко го на ро да, 
что са мо по се бе яв ляет ся важ ней шим теоре ти-
чес ким воп ро сом, ко то ро го необ хо ди мо глу бо ко 

и всес то рон не изу чить. Раз ра бот ка кон цеп ций по 
фор ми ро ва нию и  станов ле нию эт но ре ли ги оз но-
го единс тва пред по ла гает всес то рон ний ана лиз 
спе ци фи ки ка за хс танс ко го об ще ст ва, важ ным 
сос тав ляющим ко то ро го выс ту пает ре ли ги оз ная 
сим во ли ка. Так, мав зо леи Ходжи Ах меда Ясави, 
Бе кет ата и др. как эт но ре ли ги оз ные сим во лы 
ка за хов  яв ляют ся наг ляд ным ма те ри аль ным до-
ка за тель ст вом то го, что все ка за хи об ла да ли об-
щим ре ли ги оз ным са мо соз на нием и ду хов ны ми 
цен нос тя ми. И выс ка зы ва ния не ко то рых ре ли-
ги оз ных деяте лей, ра тующих за чис то ту ис ла ма 
и при зы вающих к раз ру ше нию этих на циональ-
ных свя тынь, их по пыт ка сте реть из па мя ти на-
ро да их на циональ ную гор дость и ду хов ные цен-
нос ти чре ва ты тра ги чес ки ми пос ледс твиями. 
Ес те ст вен но, му суль манс кое нас ле дие в эт но ре-
ли ги оз ной куль ту ре ка за хов объек тив но имеет 
мес то, но с на циональ ной спе ци фи кой, т.е. ис лам 
как эле мент своей куль ту ры воб рал в се бя не ко-
то рые мо мен ты ша ма низ ма и тенг рианс тва. Еще 
од ной важ ной сос тав ляющей ст рук ту ры эт но ре-
ли ги оз ной иден тич нос ти яв ляют ся проб ле мы, 
свя зан ные с меж кон фес сио наль ным сог ла сием и 
то ле ра нт нос тью. 

Эт но ре ли ги оз ная кон цеп ция, в ос но ве ко то-
рой ле жа ли прин ци пы единс тва, взаимо по ни ма-
ния и то ле ра нт нос ти, взя ла курс на вос пи та ние 
светс ко го че ло ве ка, знающе го свою на циональ-
ную куль ту ру и ре ли гию, при вер жен но го идеа-
лам ми ра, то ле ра нт нос ти и спо соб но го к конст-
рук тив но му диало гу. В то да ле кое и неп рос тое 
вре мя предс та ви те лей раз ных кон фес сий и эт-
но сов, «свя за ли об щая судь ба и ис то рия, вмес те 
ст роили фун да мент на шей об щей От чиз ны», – 
под чер ки вал Пре зи дент ст ра ны Н.А. На зар баев, 
отк ры вая 15-лет нюю юби лей ную сес сию АНК. 
Бла го да ря реали за ции это го кур са се год ня Ка-
за хс тан дос тиг оп ре де лен но го прог рес са в пла-
не преодо ле ния дес та би ли за ци он ной си туации, 
из бе жав по ли ти за ции меж ре ли ги оз ных от но ше-
ний, нап ра вив имев шие мес то оди ноч ные конф-
ликт ные слу чаи в мир ное рус ло. 
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